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ABSTRACT 

Ideological forms have been one of the cultural forms of human dialectics. When 
ideologies were designed to develop human psychology, all the functional forms of 
human movement were formed with the focus of the ideology. In that respect, the 
ideological invasion and its cult ivory have been carried out all over the world. In the 
broad era, vedic cultural creations and ideologies dominated the ideological forms of 
the landscape or the aboriginal peoples. They were also built up as the first and the 
highest. The arrival of aryans and the spread of Aryan culture led to the creation of 
many myths in the form of a number of north Indian gods with Muruga. The myths of 
murugan's birth were created. Thirumurukaattupadai mentions many myths. All these 
myths are related to murugan myths and are made to speak the specialities of Muruga. 
It is not the Tamil tradition to build myths and worship myths as gods. Yet myths were 
widely distributed in Tamil nadu and myths were accepted by the Tamil people as 
worship gods. 
 
Keywords: Human dialectics, Thirumurukaattupadai, Aryan culture, Human 
psychology.   

முன்னுரை 

மனிதப் பரிணாம வளர்ச்சியில் பண்பாடுகள் மனித இனத்ரத அரையாளப்படுத்துகின்றன. 
உலககங்கிலும் உள்ள மனித இனங்கள் தங்களுக்ககன பண்பாடுகரள உருவாக்கி வாழ்வியரல 
அரமத்துக் ககாண்ைன. காலமும் மனிதத் ததரவயும் மனிதனின் வளர்ச்சி அல்லது இயக்கத்ரதத் 
தீர்மானித்ததபாது அரவ பற்றிய புரிதல் முக்கியமானதாக இருந்தது. மனித இயங்கியலில் இைம்கபறும் 
பண்பாட்டு வடிவங்களுள் ஒன்றாக கருத்தியல் வடிவங்களும் இருந்துள்ளன. கருத்தியல்கள் மனித 
உளவியரல ஆக்கைமித்ததபாது மனித இயக்கத்தின் கசயல்பாட்டு வடிவங்கள் அரனத்தும் 
கருத்தியரல ரமயமிட்தை அரமக்கப்பட்ைன. அந்தவரகயில் கருத்தியல் பரைகயடுப்பும் அதன் 
வழிப்பட்ை பண்பாட்டு ஆக்கைமிப்புகளும் உலககங்கிலும் நைந்துள்ளன. அகண்ை பாைதத்தில் 
தவதகநறிபட்ை பண்பாட்டு ஆக்கங்களும் கருத்தியல்களும் நிலஅரமப்பு சார்ந்த அல்லது பூர்வக்குடி 
மக்களின் கருத்தியல் வடிவங்களின் மீது ஆதிக்கம் கசலுத்தின. தமலும் அரவதய முதன்ரமயானது, 
தமன்ரமயானது என்றும் கட்ைரமக்கப்பட்ைன. குறிப்பாக இந்தியாவின் சாதியப் படிநிரலகளுக்கும் 
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மனித ஏற்றதாழ்வுகளுக்கும் பிைாமணிய கருத்தாக்கங்கதள (மனு) காைணமாகியிருக்கின்றன. சமயம்சார் 
நைவடிக்ரககளில் வைமைபின் கதான்ம உருவாக்கங்களும் அவற்றின் கருத்தாக்கங்களும் அகன்ற 
பாைதம் முழுவதும் ஆதிக்கம் கசலுத்தின. அத்ததாடு அவற்றின் இயங்கு தளத்தில் அரனத்துச் 
சமூகங்களும் தன்ரன தகவரமத்துக் ககாள்வதற்கான நரைமுரறகளும் சாத்தியப்படுத்தப்பட்ைன. 
பாைதம் முழுவதும் பார்ப்பனிய தவதப்பண்பாடு கலவாத சமூகங்கரளக் காண்பது அரிது. தமிழ்நிலம் 
சார்ந்த பண்பாட்டுப் பரைகயடுப்புகளில் இன்றளவும் பார்ப்பனியப் பண்பாதை ஆதிக்கம் கசலுத்தி 
வருகிறது. நிறுவனமயமாக்கப்பட்ை சமயக் கருத்தாக்கங்கள் தமிழ்நிலத்தில் உருவாகவில்ரல. அந்த 
இரைகவளிரய இட்டு நிைப்பும் வரகயில் வைஇந்தியத் கதான்மக் கரதகள் தமிழ்நிலம் முழுவதும் 
ஆக்கைமித்தன. இதன் அடிப்பரையில் முருகன் கதான்மக் கரதயாக்கங்கரளயும் அரவ தமிழ்நிலத்தில் 
கசலுத்திய ஆளுரமகரளயும் ஆய்வு கசய்வதாக இக்கட்டுரை அரமகிறது. 

 
சமய உருவொக்கத் ின் த வவயும் வளர்ச்சியும் 

சமயம் மனிதரன நல்வழிப்படுத்துகிறது என்பததாடு அவனுக்கானப் பாதுகாப்ரபயும் தருகிறது 
என்னும் உளவியல் சிந்தரனதயாடு சமயத்தின் ததரவ பற்றிப் புரிந்துககாள்ளப்பட்ைது. மனிதப் 
பரிணாம வளர்ச்சியின் கதாைக்ககாலத்திலிருந்தத மனிதச் சிந்தரனயின் உளவியல் காைணங்களுக்காக 
நம்பிக்ரகச் சார்ந்த வழிபாட்டு முரறகள் ததாற்றுவிக்கப்பட்ைன. இந்நிலவுலகில் மனிதன் தவிர்த்து 
மற்ற உயிரினங்களும் வாழ்கின்றன. ஆனால் அவற்றிைம் இல்லாத நம்பிக்ரககள், வழபாட்டு மைபுகள் 
மனிதனிைம் மட்டும் இருப்பதற்கு காைணம் மனிதன் இயற்ரக மீது ககாண்ை அச்சமாகும். இடி, 
மின்னல், கபருகவள்ளம் இவற்றின் பாதிப்பிலிருந்து தன்ரனப் பாதுகாத்துக் ககாள்ள அரவ பற்றிய 
புரிதல் ததரவப்பட்ைது. இந்நிரலயில்தான் அவற்ரற வழிபட்ைால் இயற்ரக சீற்றத்திலிருந்து 
தன்ரனத் தற்காத்துக் ககாள்ள முடியும் என்று உணர்ந்து மனிதன் இயற்ரக வழிபாட்ரை 
முன்கனடுத்தான். “தன்னால் தீர்க்க இயலாத பிைச்சிரனகரள எதிர்ககாள்ள தநர்ரகயில் இத்தகு 
சிந்தரனதய மனிதரன உய்விக்கும் பாதுகாப்புக் கவசமாகச் கசயல்படுகிறது. இவ்வாறான சிந்தரனதய 
கைவுள் நம்பிக்ரகயும் சமயமும் ததான்றுவதற்கு ஊற்றுக் கண்ணாயிற்று. சூழலில் தனக்கு 
அச்சமூட்டுவதாகக் காணப்பட்ை அரனத்ரதயும் திருப்திப்படுத்த தவண்டி அவற்ரற மனிதன் வழிபைத் 
கதாைங்கியதால் எண்ணற்ற கைவுள்கரள வழிபடும் முரறயும் பல சமயங்களும் ததான்றின. 
இவ்வாறாகக் ககாடிய உயிரினங்களான பாம்பு, புலி, சிங்கம் முதலானரவயும் மரல, காடு, கைல் 
தபான்றரவயும் வழிபாட்டுப் கபாருட்களாயின. கால வளர்ச்சியில் இயற்ரக வழிபாட்டின் ஊதை 
முன்தனார்கள் வழிபாடும் வழக்கத்திற்கு வந்துள்ளது. கூட்ைமாக வாழ்ந்த மனிதக் குழுவில் 
எல்தலாரையும் வழிநைத்திய ஒருவன் இறந்தப்பிறகு அவரன வழிபடுகின்ற மைபு ததான்றியிருக்கிறது. 
“இறந்ததாரின் ஆற்றல் வாழ்தவாரின் நலனில் கபரும்பங்கு வகிக்கிறது என்னும் கருத்தாக்கத்தால் 
ஏற்பட்ைதத முன்தனார் வழிபாைாகும். இதிலிருந்தத சமயம் ததான்றியது என்பது ஒருவரக வாதம். 
அதாவது, இவ்வுலக வாழ்வு இம்ரம மறுரம ககாண்ைது, பல பிறப்புக்கரளக் ககாண்ைது, ஒரு 
பிறவியில் கசய்வது மறுபிறவியில் அரமயும் வாழ்வுக்குக் காைணமாகிறது ஒரு பிறவியில் ஒருவர் 
கபறும் ஆற்றல் அவர் இறந்த பின்னும் அவருரைய இனத்தவருைன் கதாைர்பு கபறுகின்றது தபான்ற 
நம்பிக்ரககள் முன்தனார் வழிபாட்டிற்கு அடித்தளமாக அரமகின்றன” (Baktavatchala Bharathi, 2005)  

என்பார் பக்தவத்சல பாைதி. உலகத்தில் சமயங்களின் ததாற்றங்கள் குறித்து ஆய்வு கசய்த அறிஞர்கள் 
சமயங்களின் ததாற்றப் பின்புலத்ரதப் பல்தவறு தகாட்பாடுகளின் மூலம் வரையரற கசய்துள்ளனர். 19 
ஆம் நூற்றாண்ரைச் தசர்ந்த மானிைவியல் அறிஞர் எட்வர்டு பர்னர் ரைலர் ஆவி வழிபாட்டின் 
மூலதம சமயம் ததாற்றம் கபற்றது என்பார். இவ்வாய்விரனத் கதாைர்ந்து பல்தவறு ஆய்வுகள் சமயத் 
ததாற்றம் குறித்து நிகழ்த்தப்பட்ைன. ஆர்.ஆர்.மாைட் உயிர்ப்பாற்றல் வழிபாடு என்னும் 
தகாட்பாட்ரையும், தமக்ஸ் முல்லர் இயற்ரக வழிபாடு என்னும் தகாட்பாட்ரையும், துர்க்ரைம் 
குலக்குறி வழிபாடு என்னும் தகாட்பாட்ரையும், புத்தாய்வாளர்கள் தபாலி உருவ வழிபாடு என்னும் 
தகாட்பாட்ரையும், ரைலர் மற்றும் கைர்பர்ட் ஸ்கபன்சர் முன்தனார் வழிபாடு என்னும் 
தகாட்பாட்ரையும் உருவாக்கினார்கள். இவ்வாறு உலககங்கிலும் உள்ள மக்கள் ஏததாகவாரு வரகயில் 
வழிபாட்டு முரறரய தமற்ககாண்டுள்ளனர். அதுதவ பின்னாளில் சமயமாக உருப்கபற்றிருக்கிறது. 
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முருகணங்கு 
அணங்கு என்னும் அச்சம் தைக்கூடிய வருத்தும்கதய்வம் பற்றிய கருத்தாக்கம் சங்ககால 

மக்களிைம் இருந்துள்ளது. தமிழ் வழிபாட்டு மைபில் அணங்கு வழிபாடும், ககாற்றரவ வழிபாடும் 
மட்டுதம இருந்துள்ளன. இவ்விரு வழிபாடுகளும் தபய் வழிபாட்டின் எச்சமாகதவ இருக்கின்றன. 
குறிப்பாக இவ்விரு கதய்வங்களும் தபயுைன் இரணத்துப் தபசப்பட்டுள்ளன. தபார்க்கைவுளாகச் 
கசால்லப்படும் ககாற்றரவரயப் தபய்களின் தரலரமயாகச் சங்க இலக்கியம் குறிப்பிடுகிறது. 
ககாற்றரவக்கு ஏவல் கசய்பவர்களாக தபய்கள் இருந்துள்ளன என்பரத, 

“கபருங்காட்டுக் ககாற்றிக்குப் தபய்கநாடித் தாங்கு”(கலி.89:8) 

என்னும் பாைல் சுட்டுகிறது. 

அணங்கு தபயின் வளர்நிரல என்தற ககாள்ளப்படுகிறது. தபய் அணங்கியது என்பதிலிருந்தத 
அணங்கு என்னும் கருத்துநிரல உருவாக்கப்பட்ைது. தபயின் இயங்கு தன்ரம தபான்தற அணங்கிற்கும் 
இயங்கு தன்ரம உண்டு. தபய் தபான்தற அணங்கு தவண்டிய உரு ஏற்கும் என்பரத, 

“பானாட் ககாண்ை கங்கு லிரையது 

தபயும் அணங்கும் உருவுககாண் ைாய்தகாற்” (மதுரை.630-632) 

என்னும் பாைல் புலப்படுத்துகிறது. “ஆவிகள் குறித்த நம்பிக்ரகயின் அடிப்பரையிதலதய 
அணங்கு என்ற கதய்வம் உருவாக்கப்பட்டுள்ளது” (Sivasubramaniyan, 1999)  என்பதிலிருந்து அணங்கு ஆவி 
வழிபாட்டின் குறியைீாக இருக்கிறது என்பரத அறியமுடிகிறது. அணங்கின் நீட்சியாக அச்சம் தைக்கூடிய 
கதய்வங்களாக சூர், சூைைமகளிர், வரையை மகளிர், வானுரற மகளிர், அந்தை மகளிர், வானவ மகளிர், 
வானை மகளிர் தபான்ற கதய்வங்கரளச் சங்க இலக்கியம் சுட்டுகிறது. அணங்கின் வளர்நிரலயில் 
முருகணங்கு என்று கபாதுவாக அறியப்பட்ை கதய்வம் முருகன் என்று ஆண் பண்தபற்றம் 
கசய்யப்பட்ைது. 

முருகு வழிபாடு என்பது தவலன் கவறியாட்டுைன் கதாைர்புரையதாக மட்டுதம 
பழந்தமிழர்களிைம் இருந்துள்ளது. தவலன் கவறியாட்டு சைங்கில் பரைக்கப்பட்ை கபாருட்கள் பற்றிச் 
சங்க இலக்கியம் குறிப்பிடுகிறது. இச்சைங்கில் மறியறுத்தல் முக்கிய நிகழ்வாக இருந்துள்ளது என்பரத, 

“மறிக்குைல் அறுத்துமங் திரனப்பிைப்பு இரீஇச் 

கசல்ஆற்றுக் கவரலப் பல்இயம் கறங்கத்”  (குறுந்.263:1-2) 

என்னும் பாைல் எடுத்துக்காட்டுகிறது. தவட்ரைச் சமூகத்தின் எச்சமாகதவ மறியறுத்தல் நிகழ்வு 
அரமகிறது. முருகும், முருகனும் தமிழ்ப் பண்பாட்டின் ரமயமாக இருந்த நிரலரய மாற்றி தவதக் 
கைவுளர்களுைன் கதாைர்புபடுத்திப் பண்பாட்டுச் சிரதரவ ஏற்படுத்திவிட்ைனர். “சங்க காலத்தில் நிலம் 
பற்றி வாழும் தமிழ்ப் பழங்குடிமக்கள் முருகரன வழிபட்ை முரறக்கும், நாகரிக மக்கள் (நகைத்ரதச் 
சார்ந்ததார், ஆரியப் பண்பாட்ரை ஏற்றுக்ககாண்தைார்) வழிபட்ை முரறக்கும் தவறுபாடு 
காணப்படுகின்றது. முன்னவர் வழிபாட்டில் கவறியாைலுக்குரிய கைவுளாகவும், பின்னவர் வழிபாட்டில் 
மரறவழி நிகழும் தவள்வித் கதய்வமாகவும் முருகன் திகழ்கின்றான்” என்பர் (Ramalingam, 1988). 
திருமுருகாற்றுப்பரையும், பரிபாைலும் முருகரனத் கதான்மக் கைவுளாக (ஆiவா) மாற்றி அதாவது 
முருகனுக்குப் பிறப்பு வைலாறு கூறி ரவதிக கதய்வமாக (தவததவள்விக் கைவுள்) 
அரையாளப்படுத்துகின்றன. “ரவதிகத்தின் தாக்கம் காைணமாக முருக வணக்கம் வைபுலத்தின் ஸ்கந்த 
வணக்கத்ததாடு இரணக்கப்பட்ைது. சிவ-பார்வதி குடும்பத்தில் முருகன் சுப்பிைமணியாக, இரளய 
பிள்ரளயைாக முருக வணக்கம் மாற்றமுற்றது” என்பர். 

ரவதிக கருத்தாக்கத்ரதப் பைப்ப நிரனத்தச் சங்கப் புலவர்களில் சிலர் கதான்மக் கரதகரளத் 
தனது பாைல்களில் பதிவு கசய்துள்ளனர். கதான்மம் சமூகவியல் சார்ந்தும், இலக்கிய ஆக்கம் சார்ந்தும் 
பைவலாக்கம் கசய்யப்பட்டுள்ளது. 

“கசங்களம் பைக்ககான்று அவுணர்த் ததய்த்த”  (குறுந்.1:1) 
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என்னும் பாைலில் அசுைர், ததவர் என்ற கருத்தாக்கம் பற்றிய பதிவு இைம்கபற்றுள்ளது. 

“முருகுபுணர்ந்து இயன்ற வள்ளி தபாலநின்”  (நற்.82:4) 

என்னும் பாைலில் முருகன், வள்ளி கணவன் மரனவி என்னும் உறவுத் கதான்மம் பதிவு 
கசய்யப்பட்டுள்ளது. இக்கருத்தாக்கங்களின் வளர்நிரலயில் திருமுருகாற்றுப்பரையும், பரிபாைலும் 
முருகன் பற்றிய பல கதான்மக் கரதகரளப் பதிவு கசய்துள்ளன. 

 
 ிருமுருகொற்றுப்பவைக் கட்ைவமக்கும் முருகன் த ொன்ம அரசியல் 

தமிழச் சமூகத்திற்குள் ஆரியர் வருரக என்பது பண்பாட்டுப் பரைகயடுப்பாகதவ 
இருந்திருக்கிறது. தவதவழிப்பட்ை கைவுளர்களின் ஆதிக்கம் தமிழ்ச் சமூகம் முழுவதும் பைவியிருந்தது 
என்பரத ஒரு சில பாைல்களின் மூலம் அறியமுடிகிறது. “தமற்கண்ை உருவ அரமதி 
ஆரியக்கைவுளான கார்த்திதகயனுரையது. திைாவிைரின் கைவுளான முருகனுக்கும், பார்ப்பனருக்கும் 
யாகங்களுக்கும் ஒருவரகயான கதாைர்பும் இல்ரல. ஆனால் தமற்கூறப்பட்ை திருமுருகாற்றுப்பரைப் 
பகுதியில் அவன் பார்ப்பனர் பாதுகாவலனாகக் கூறப்படுகின்றான் என்று குறிப்பிட்டுத் 
திருமுருகாற்றுப்பரை தமிழ்நாட்டு முருகரன ஆரியக்கைவுளான கார்த்திதகயதனாடு 
கதாைர்புபடுத்தியுள்ளதாக அறிஞர் கருதுவர். எனதவ பண்பாட்டுக் கலப்பினால் முருகனது 
புைாணக்கூறுகளும் வளர்ச்சியுறுவரத இதனால் அறிகின்தறாம்” என்பர் (Ramalingam, 1988). கதான்மப் 
பைவலாக்கத்தின் வரீியத்ரத, அதன் இயங்கியல் தன்ரமரய திருமுருகாற்றுப்பரை விரிவாக 
தபசுகிறது. ஆரியர் வைவும், ஆரியப் பண்பாட்டுப் பைவலாக்கமும்  பல வைஇந்தியக் கைவுள்கரள 
முருகனுைன் இரணத்துப் பல்தவறு கதான்மக் கரதகரள உருவாக்குவதற்குக் காைணமாக அரமந்தன. 
குறிப்பாக முருகன் பிறப்பு கைவுளாக்கப்படுவதற்கான கதான்மக் கரதகள் உருவாக்கப்பட்ைன. 

“அறுவர் பயந்த ஆறமர் கசல்வ 

ஆல்ககழு கைவுட் புதல்வ மால்வரை 

மரலமகள் மகதன மாற்தறார் கூற்தற 

கவற்றி கவல்தபார்க் ககாற்றரவ சிறுவ 

இரழஅணி சிறப்பிற் பரழதயாள் குழவி”   (திரு.255-259) 

என்னும் பாைல் அடிகளில் மரலமகள், கார்த்திரக மாதர், ககாற்றரவ, பரழதயாள் தபான்தறார் 
முருகனின் தாயாைாக கட்ைரமக்கப்பட்ைது பதிவு கசய்யப்பட்டுள்ளது. 

“ரபம்பூட் தசஎய் பயந்தமா தமாட்டுத் 

துணங்ரகயஞ் கசல்விக் கணங்குகநாடித் தாங்கு”  (கபரும்.458:459) 

என்னும் கபரும்பாணாற்றுப்பரை பாைல் அடிகள் முருகனின் தாய் துணங்ரகயஞ்கசல்வி என்று 
சுட்டுகிறது. 

திருமுருகாற்றுப்பரை பல்தவறு கதான்மக் கரதகரளக் குறிப்பிடுகிறது. இத்கதான்மக் கரதகள் 
யாவும் முருகன் கதான்மக் கரதகளுைன் கதாைர்புபடுத்தி முருகனின் சிறப்புக்கரள எடுத்து 
கமாழிவதாக ஆக்கம் கசய்யப்பட்டுள்ளன. கதான்மக் கரதகரளக் கட்ைரமப்பதும், கதான்மங்கரளக் 
கைவுளாக வழிபடுவதும் தமிழ் மைபன்று. இருந்தும் தமிழ்நிலத்தில் கதான்மங்கள் பைவலாக்கம் 
கசய்யப்பட்ைதால் கதான்மங்கள் வழிபடு கைவுள்களாக தமிழ் மக்களால் ஏற்றுக்ககாள்ளப்பட்ைன. 

“அவுணர் நல்வல மைங்கக் கவிழிணர்”   (திரு.59) 

என்று அசுைர்கரளப் பற்றியும் 

மைவைல் வள்ளிகயாடு நரகயமர்ந் தன்தற”   (திரு.103) 

என்று முருகன் மரனவி வள்ளி பற்றியும் 
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“புள்ளணி நீளககாடிச் கசல்வனும் கவள்தளறு”  (திரு.151) 

என்று திருமால் பற்றியும் 

“உரமயமர்ந்து விளங்கும் இரமயா முக்கண் 

 மூகவயில் முருக்கிய முைண்மிகு கசல்வனும்”  (திரு.153-154) 

என்று உரம, முப்புைம் எரித்த உருத்திைன் பற்றியும் 

“நூற்றுப்பத் தடுக்கிய நாட்ைத்து நூறுபல் 

 எருத்தம் ஏறிய திருக்கிளர் கசல்வனும்”   (திரு.155-159) 

என்று இந்திைன், திருமகள் பற்றியும் 

“நாற்கபருந் கதய்வத்து நன்னகர் நிரலஇய”  (திரு.160) 

என்று அயன், திருமால், உருத்திைன், இந்திைன் பற்றியும் 

“நால்தவ றியற்ரகப் பதிகனாரு மூவகைாடு”  (திரு.167) 

என்று முப்பத்து மூன்று ததவர்கள் பற்றியும் 

“தாவில் ககாள்ரக மைந்ரதகயாடு சின்னாள்”  (திரு.175) 

என்று முருகன் மரனவி கதய்வாரன பற்றியும் எனப் பல்தவறு கதான்மக் கரதகரளத் 
திருமுருகாற்றுப்பரை பதிவு கசய்துள்ளது. 

மிகப்கபரிய சமூக மாற்றத்ரத ஏற்படுத்தும் வரகயில் கதான்மக் கரதகள் தமிழகத்தில் 
பைவலாக்கம் கசய்யப்பட்டுள்ளன. தமிழ் மைபிற்குத் கதாைர்பில்லாத கதான்மக் கரதகரளக் 
கட்ைரமத்துப் பைவலாக்கம் கசய்வதன் மூலம் இருப்பிற்கான அைசியல் முன்கனடுக்கப்பட்ைது. 
அத்ததாடு தமிழ் நிலத்திற்கானப் பூர்வகீப் பண்பாட்டு வடிவங்கள் எல்லாம் இைண்ைாம் நிரலக்குத் 
தள்ளப்படுவதற்கான ஆக்கப் பணிகரளப் பண்பாட்டுப் பைவலாக்கத்தின் மூலம் சாத்தியப்படுத்தியுள்ளனர் 
வைபுலத்தினர். வழிபாட்டு மைபுகரளக் கைந்து வடீுதபறு என்னும் கருத்துநிரலரய உருவாக்கி அரத 
தநாக்கிப் பயணிக்க ரவப்பதற்கான அரனத்துப் பணிகளும் கசய்யப்பட்டுள்ளன என்பரதத்தான் 
கதான்மப் பைவலாக்கம் காட்டுகிறது. 

“குறித்தது கமாழியா அளரவயிற் குறித்துைன்”  (திரு.281) 

என்றும் 

“ஒருநீ யாகித் ததான்ற விழுமிய 

கபறலரும் பரிசில் நல்குமதி பலவுைன்”   (திரு.293-294) 

என்றும் முருகன் வடீுதபற்றிரனத் தந்தருளுவான் என்கிறது திருமுருகாற்றுப்பரை. தமிழ் 
மன்னர்களும் வைபண்பாட்ரை ஏற்றுக் ககாண்டு அதன் வழியில் கசயல்பட்டுள்ளனர் என்பரதச் சங்கப் 
பாைல்கள் காட்டுகின்றன. தமிழகத்தில் வைபண்பாட்டு ஆதிக்கமும் அைசியலும் நிரறந்திருந்த 
நிரலரயத் திருமுருகாற்றுப்பரை எடுத்து கமாழிகிறது. 

வாழ்க்ரகரய நல்வழிப்படுத்துவதற்தக சமயமும் அது சார்ந்த சிந்தரனகளும் 
என்றதபாதிலும்கூை ஆதிக்க, அதிகாை மனநிரலகள் அதிகாை அைசியரல நிரலநிறுத்துவதற்காகப் 
பல்தவறு சமயங்கரளயும் கதான்ம ஆக்கங்கரளயும் உருவாக்கியுள்ளன. 

 
முடிவுவர 

கதாைக்கத்தில் உலகம் முழுவதும் வழிபாட்டு மைபுகள் அச்சத்தின் காைணமாக இயற்ரக 
வழிபாைாகதவ இருந்துள்ளது. கால வளர்ச்சியில் வழிபாடுகள் முன்தனார்கள் வழிபாைாகவும், 
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உயிர்பாற்றல் வழிபாைாகவும் வளர்ந்துள்ளன. இவ்வழிபாட்டு மைபின் கதாைர்ச்சிதான் கதான்ம 
உருவாக்கம். பழங்காலத்தில் கதான்மக்கரதகள் கபரும்பாலும் வைமைபு சார்ந்து உருவாக்கப்பட்டு 
அகன்ற பாைதம் முழுவதும் பைவலாக்கம் கசய்யப்பட்ைது. அந்த வரகயில் முருகன் கதான்மமும் 
கட்ைரமக்கப்பட்ைது. தவலன் கவறியாட்தைாடு கதாைர்புரைய அணங்கு, முருகணங்கு முருகன் 
கதான்மக் கரதயின் மூலம் வழிபடு கைவுளாகப் பண்தபற்றம் கசய்யப்பட்டுள்ளது. சங்கத் தனிநிரலப் 
பாைல்களில் கதான்மப் கரதகள் குரறந்த அளவில் இருந்தாலும் திருமுருகாற்றுப்பரை, பரிபாைல் 
தபான்ற சங்கப் பாைல்களில் அதிக அளவில் காணப்படுகின்றன. இத்கதான்மப் பைவலாக்கத்தின் மூலம் 
வைபண்பாடு தமிழக நிலப்பைப்பில் தன்ரனத் தகவரமத்துக் ககாண்ைததாடு தமிழ்ப் பண்பாைாகதவ 
இன்றளவும் ககாண்ைாைப்படுவதற்கான வழிவரககரளச் கசய்துள்ளது. 
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